
[米国審決] 先行技術文献がクレーム発明に類似しているか否か 

本件クレーム20に係る発明（”adjustable massage apparatus”）に対して、Lockwood（“vacuum treatment devices for a user”）が類似するか否かが争われた事件。 

－ 非自明性判断  － 

2020年11月16日 特許業務法人HARAKENZO 
 WORLD PATENT & TRADEMARK 

www.harakenzo.com/jpn/gaikoku_siryo 

06-6351-4384（代表) ☎ 

外国専門部長  弁理士 岡部 泰隆 Click ! 

 Appeal 2020-002596 「USPTO  vs  TAPANI TASKINEN and AKI BACKMAN」 （2020年10月28日審決）

 〔結論〕Lockwoodは本件発明に類似しない。審査官の審査結果を破棄する。

 〔主な論点〕米国特許法第103条（先行技術文献に基づく自明性）。 ….本願：No.13/991,197,   …. Lockwood：No.US2003/0014022A1

■ 概要

■ 本件クレーム20発明

20. An adjustable massage apparatus, comprising:

a central unit comprising a low-pressure pump; 

  a treatment head, a massage effect being realized based on a 

suction effect created in association with the treatment head, the 

treatment head comprising a surface to be faced in contact against skin, a 

frame, and a low-pressure chamber including a hose connection point and 

being arranged in connection with the surface; and…（省略） 

■ Lockwood  Fig.1
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